
经营者应当承担的损

失赔偿金额 ＝【人身伤害损
失 (医疗费、护理费、交通费
等 ＋误工损失 ＋丧葬费＋死
亡赔偿金 )＋财产损失＋精神
损害赔偿 】×3。
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10月21日， 环境保护法修正案
草案第三次提交全国人大常委会会
议审议。 针对此前备受关注的环境
公益诉讼， 三审稿再次调整了诉讼
主体范围， 拟扩大至从事环保公益
活动连续五年以上且信誉良好的全
国性社会组织。 三审稿还建议将环
境保护法修正案草案修改为修订草
案， 这意味着全国人大立法机关将
对这部法律进行全面修改。

同日， 备受关注的消费者权益
保护法修正案草案也提请全国人大
常委会会议审议。 商家欺诈将受到
怎样惩罚， 消费者可以获得多少赔
偿？ 针对这些关系消费者切身利益
的重要问题， 草案三审稿作出了进
一步明确。

□环保法
环境公益诉讼起诉有门槛

【规定 】环保法修正草案三审稿
调整了环境公益诉讼主体的范围，
规定对污染环境、破坏生态，损害社
会公共利益的行为， 依法在国务院
民政部门登记， 专门从事环境保护
公益活动连续五年以上且信誉良好
的全国性社会组织可以向人民法院
提起诉讼。

【解读 】对环境公益诉讼主体的
认定一直是环保法修正草案审议过

程中的一个焦点 。
二审稿对环境公益
诉讼作出规定，将
主体限定为“中华
环保联合会以及在
省、自治区、直辖市
设 立 的 环 保 联 合
会”，对此，一些常
委委员、 部门和社
会公众认为范围较
窄，建议扩大。 但也
有意见提出， 环境
公益诉讼主体不宜
过宽， 对环境违法
造成的损害， 可通
过行政执法、 刑事
制裁和有关受害人
提起民事诉讼等多
种渠道予以救济 ，
环境公益诉讼是一

种补充的救济措施。
10月21日， 全国人大法律委员

会副主任委员张鸣起就草案修改情
况向会议作汇报时表示， 法律委员
会经研究认为， 环境公益诉讼是一
项新制度，适宜积极稳妥地推进，而
且确定环境公益诉讼主体范围需要
考虑诉讼主体的专业能力、 社会信
誉等因素，防止滥诉。 据此，三审稿
适当调整了环境公益诉讼主体的范
围。

■其他
1.环保部门可查封企业排污设施
全国人大法律委员会建议增加

规定： 县级以上人民政府环境保护
行政主管部门和其他负有环境保护
监督管理职责的部门， 可以依照相
关法律的规定查封、 扣押企业事业
单位和其他生产经营者违法排放污
染物的设施、设备。

【解读 】作为地方环保主管部门
的执法人员， 合肥市环保局宣教中
心主任夏云起对该条修改十分关
注， 因为这意味着地方环保部门可
能第一次会有执法权。夏云起提到，
环保部门因为没有强制性手段 ，执
法过程中会存在一些问题， 比如有
的人门不开，或者对处罚置之不理，
关停不了等， 如果按照修订草案进
行修改， 环保部门可以对违法企业
查封、关停，这就为执法增加了一个
杀手锏。

2.各级政府应加大环保财政投入
全国人大法律委员会建议增加

规定 ：国务院有关部门和省、自治
区、 直辖市人民政府组织拟定经
济、技术政策 ，应当充分考虑对环
境的影响，听取有关方面和专家的

意见。 各级政府应当加大保护和改
善环境、 防治污染和其他公害的财
政投入，提高财政资金的使用效率。

【解读 】北京大学能源与环境法
研究中心主任汪劲对于此次环保法
大修最为在意的是“环境保护优先”
原则的表述。他认为，二审稿确定的
这个原则为环境保护正了名， 直接
带来的可能就是财政投入和其他环
保投入的保障。“增加投入”也正是
三审中排在首位的修改。汪劲指出，
从加强环境保护管理的角度说 ，确
立的思路是“多还旧账 ， 不欠新
账”， 这就涉及国家投入的问题，通
过法律把这个确立下来， 未来政府
在国民经济和社会发展的五年计划
也好，在其他投入也好，环保支出的
投入就可以有足够的保障。

3.增企事业单位负责人人身处罚
为进一步落实政府责任，把环境

保护目标完成情况放在考核突出位
置，草案三审稿进一步规定环保达标
入政绩考核，作为对考核对象考核评
价的重要依据并向社会公开。

鉴于土壤污染成为当前环境保
护方面的突出问题， 三审稿明确规
定国家建立土壤环境调查、监测、评
估和修复制度。

三审稿加重了对环境违法企业
的处罚力度，对一些严重违法行为增
加对企事业单位直接负责的主管人
员和其他直接责任人的人身处罚。

□消费者权益保护法
惩罚性赔偿含精神损害赔偿

【规定 】草案三审稿针对造成消
费者或其他受害人死亡或健康严重
损害的情形， 规定除追究刑事责任
外，明确“受害人有权要求经营者依
照本法第四十九条、 第五十一条等
法律规定赔偿损失， 并有权要求所
受损失二倍以下的惩罚性赔偿。”这
里涉及的四十九条和五十一条规定
的“损失”， 不仅包括人身伤害损
失、 财产损失， 还包括精神损害赔
偿。 这意味着经营者除承担一般的
损失赔偿责任外， 还要追加受害人
所受损失两倍以下的惩罚性赔偿，
即共计三倍赔偿。

【算账 】 以造成受害人死亡为
例， 经营者应当承担的损失赔偿金
额＝【人身伤害损失 (医疗费、护理
费、 交通费等＋误工损失＋丧葬
费＋死亡赔偿金 )＋财产损失＋精
神损害赔偿】×3。

根据目前的司法实践，医疗费、
护理费、 交通费以及财产损失等是
根据实际发生的费用计算的； 精神
损失赔偿是根据加害人的主观恶意

程度、损害后果等因素确定的；死亡
赔偿金目前一般是以当地上一年度
城镇居民人均可支配收入的二十倍
计算的。 2012年，全国城镇居民人均
可支配收入为2.45万余元， 按此测
算的死亡赔偿金为49.13万元，再增
加两倍的惩罚性赔偿金， 在不计算
医疗费、护理费、交通费以及财产损
失等实际发生的费用和精神损害赔
偿的情况下，受害人可得到147.39万
元的赔偿；经济发达地区如北京、上
海、 浙江为200万元至240万元以上。
经济欠发达地区如云南、青海、甘肃
至少为100万元至120万元以上。

■其他
1.在线下载不享无理由退货
【规定 】7天无理由退货制度是

此次消法修改一大亮点。草案二审稿
规定：经营者采用网络、电视、电话、
邮购等方式销售商品，消费者有权自
收到商品之日起七日内退货，且无需
说明理由。 草案三审稿进一步明确，
在线下载的数字化商品不适用无理
由退货，同时增加规定，退回商品的
运费由消费者承担；经营者与消费者
另有约定的，按照约定办。

2.找不到电商网络交易平台先赔
【规定 】三审稿对网络交易平台

作了单独规定： 消费者通过网络交
易平台购买商品或者接受服务，其
合法权益受到损害的，可以向销售者
或者服务者要求赔偿。网络交易平台
提供者不能提供销售者或者服务者
真实名称、 地址和有效联系方式的，
消费者也可以向网络交易平台提供
者要求赔偿，网络交易平台赔偿后，
有权向销售者或服务者追偿。

3.行政部门7个工作日处理投诉
【规定 】草案规定：经营者向消

费者提供商品或者服务， 不得设定
不公平、不合理的交易条件，不得强
制交易。三审稿还增加规定：消费者
向有关行政部门投诉的， 该部门应
当自收到投诉之日起7个工作日内
予以处理并告知消费者。 草案三审
稿明确了消协“定位”由社会团体改
为社会组织， 且各级人民政府对消
协履职应予以经费支持的规定。
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消费者死亡赔偿或超200万元

近日 ， 星巴克咖啡价格比国外
售价高的问题引起了大家的关注 。
10月 20日 ， 央视也对星巴克进行了
调查 。 调查发现 ：星巴克一杯 354毫
升的拿铁咖啡 ， 在中国卖 27元人民
币 ，在英国伦敦的价格是 24.25元人
民币 ，在美国芝加哥为 19.98元人民
币 ， 而在印度孟买仅售 14.6元人民
币 （10月21日沈阳晚报 ）。

同样一杯咖啡 ， 无论在欧美还
是在亚洲 ，售价都比中国便宜 ，这让
一些刚刚得知真相的中国消费者不

解 。面对各方质疑 ，星巴克方面表现
得底气十足 ， “对于在中国的高利
润 ，星巴克给予了书面声明 ，称定价
基于原料设备 、 员工福利等多重因
素考虑 ， 这样的情况造成了星巴克
在全球门店的价格差异大 。 ” （10月
20日法制晚报 ） 如此解释显然站不

住脚 ，难道在中国 ，原料 、租金 、员
工工资等成本比欧美还高吗 ？ 这自
然是违背了基本的常识 。

虽是这样 ， 我们更需要理性看
待星巴克在华 “坑人 ”事件 。 商品定
价有三种机制 ：只有对比较重要的 、
对人民正常生活影响较大的商品 ，
才能采取政府指导价或政府直接定

价 。 而对于诸如咖啡之类的一般消
费品 ， 政府不能在定价问题上干预
过多 ，而只能把定价权交给市场 。

也就是说 ， 除非商品出现质量
瑕疵 、虚假宣传 、质量上的双重标准
等违法情形 ，才能有政府的踪影 。比
如 ，在去年 ，耐克公司一款国内售价
高达 1299元的高端篮球鞋 ， 主要卖
点之一就是足跟和前掌的双气垫 。
然而 ，同样的宣传比国外还高出 500
多元的价位 ， 中国消费者买到手的

却是只有一个气垫的产品 ，因此 ，北
京市工商局决定对耐克公司处以

487万元的罚款 。
对于经营者有自主定价权的非

垄断性商品 ， 即使存在所谓不公平
的 “价格歧视 ”， 这也只能看作是
“不厚道 ”的市场行为 。 正如 ，一位
业内人士所言 ， 虽然中国星巴克最
贵看似不合理 ，但事实证明 ，目前它
在中国的营销策略是成功的 ， 即使
最贵 ，但它与消费者的关系却是 “一
个愿打一个愿挨 ”。

这种 “自愿 ”的状态一方面来自
于国人对外企的过度信任和盲目崇

拜 ，正是这种 “自愿 ”养成了国外品
牌在中国总有高人一等的优越感 。
另一方面也在于国人对新颖商品

的盲目追逐 ，喝咖啡在国外本是很
“草根 ”的事物 ，来到中国却成了品

味的象征 。 据记者了解 ，在沈阳 ，即
使是很小型的咖啡店 ，里面的咖啡
也并不便宜 ， 甚至比星巴克还贵 。
也许正是这种 “贵 ” ，满足了部分消
费者的虚荣心 。 消费者的非理性消
费需求 ，自然将导致企业的非理性
定价 。 这使得这些企业能够在违背
价值规律的情况下 ，照样既赚得钵
满盆满 ，又底气十足 。 若要改变如
此合法但并不合理的 “价格歧视 ”
现状 ，让 “不厚道 ”的企业向消费者
低下高昂的头颅 ，只能期望消费者
权益意识的觉醒 ， 消费观念的理性
转变 。

咖啡在华“坑人” 消费者得争气
舒锐

冷眼热语

本报讯 （记者 盖媛媛）10月21日，记者从石家
庄市质监局获悉，截至10月18日，该局在全市开展的
在用客运索道安全大检查结束。

据相关负责人介绍，为落实客运索道使用单位主
体责任，石家庄市在加大现场检查力度的同时，一方
面依照《河北省客运索道安全管理规范（范本）》要求，
帮助客运索道使用单位逐步完善安全责任体系等制
度的建立和事故应急预案管理体系； 另一方面在加强
与索道公司工作交流的基础上， 有索道使用单位的对
索道使用单位加大日常巡查次数， 加大对索道公司内
部安全监管工作的检查力度，确保逐项把脉问诊。

在检查过程中，该局重点检查客运索道日常运营
情况，索道公司内部日检、周检、月检验制度是否落实
到位等；客运索道使用单位使用的每条客运索道是否
经过检验；是否在检验有效期范围内；作业人员是否
持证上岗； 特种设备安全保护装置是否有效可靠；是
否张贴安全检验合格标志及警示标志；应急救援装备
能否正常使用。

截至目前，该局共对12条客运索道进行了安全检
查，其中架空索道8条，滑雪拖牵索道4条。石家庄市客
运索道使用单位无一例事故发生。

石家庄市质监局

检查在用客运索道

32岁的刘某是邯郸县一家私营铁矿矿主。 8月5日
下午，刘某带工人清理井下巷道时，发现有一处巷道
比较容易挖掘，并且有不少铁矿石。 当他们顺着巷道
往深处挖掘时，发现前面是邻矿的封堵墙。 此时，刘某
被利益冲昏了头，指挥工人打开邻矿封堵墙，越界开
采矿石。 开采过程中，邻矿工作人员发现了刘某几人
的行为，及时进行阻止，并通知主管机关。 主管机关派
人到现场，重新封上封堵墙，并对刘某进行罚款警告
处理。 事后，刘某心生怨恨，当晚就用水泵向邻矿大量
排水，致使三个水平采矿面被水淹没，无法正常实施
挖掘作业，被迫停工20天，造成各项经济损失达70余
万元。

10月12日，刘某因涉嫌破坏生产经营罪被邯郸市
丛台区人民检察院依法批准逮捕。 郝雪强 薛丽娜

越界采矿
矿主受罚施报复

这天，张某在张家口市桥东区某医院家属楼前看
见一辆夏利车停在路边，车内无人但钥匙没拔便心生
邪念，将车盗走，后私自将该车车牌更换并谎称抵债
得来停放在朋友李某家中。 李某因张某长期不来取车
打电话联系未果，后从其妻处得知张某已被强制戒毒
且无抵账车辆。 李某开始怀疑该车来源不正当并主动
报警。 9月13日，张某被公安机关抓获，经物价局价格
认证中心鉴定，被盗车辆价值22881元。

日前，张某因涉嫌盗窃罪被张家口市桥东区人民
检察院依法批准逮捕。 赵亚南 赵德荣

心生邪念
顺手偷车被批捕

货物倒塌砸伤人
货主依法担责任

甲某到乙某的建材商店购买水泥，在往车上装水
泥时，旁边另一水泥垛发生倒塌，将甲某左腿砸伤。甲
某为治疗左腿花费六千余元钱。 事后，甲某将乙某告
上法庭，要求乙某承担全部医疗费用。 经平泉县人民
法院法官调解，乙某承担赔偿责任，赔偿甲某四千五
百元，并执行完毕。

法官说法：此案适用的是过错责任原则 。 过错责
任是指造成损害并不必然承担责任 ，必须要看行为人
是否有过错 ，有过错承担责任 ，无过错不承担责任 。 过
错分为故意和过失 ，故意是指行为人预见到自己的行
为会导致某一损害后果而希望或者放任该后果发生

的一种主观心理状态 。 过失是指行为人因疏忽或者轻
信而使自己未履行应有注意义务的一种心理状态 。

《中华人民共和国侵权责任法 》第六条规定 ： “ 行
为人因过错侵害他人民事权益 ， 应当承担 侵 权 责
任 。 ”本案中 ，水泥系货主乙某所有 ，乙某对水泥垛负
有垛稳 、垛牢 、加固 、防倒塌的义务 ，应采取相应防护
措施 。 乙某没有尽到义务 ，存在过错 ，就得承担相应民
事责任 。 李立新 商玉凤

白贵 0353150 1998/8/13 1999/8/13 28980 . 10 � 41913 . 97 � 联社营业部
陈刚 0078006 2000/6/29 2000/7/20 3000 . 00 � 2216 . 70 � 联社营业部
陈万军 段行军 0197341 1999/12/14 2000/3/30 2100 . 00 � 2960 . 37 � 联社营业部
杜树明 0190306 2000/5/24 2000/12/20 12176 . 98 � 16989 . 17 � 联社营业部
杜树明 0078021 2000/7/13 2000/12/20 18987 . 04 � 26259 . 07 � 联社营业部
高生林 罗英 0081090 2003/12/18 2004/6/18 40000 . 00 � 29160 . 00 � 联社营业部
郭玉斌 0190876 1992/7/30 1992/10/30 6500 . 00 � 13185 . 90 � 联社营业部
郭玉斌 12745555 1993/1/9 1993/6/30 16000 . 00 � 32457 . 60 � 联社营业部
郭玉斌 6218637 1994/7/29 1994/10/30 19000 . 00 � 38543 . 40 � 联社营业部
郭志成 0848172 1998/3/7 1999/7/30 4719 . 59 � 5292 . 55 � 联社营业部
郭志成 0353123 1998/7/16 1999/3/30 6000 . 00 � 8645 . 40 � 联社营业部
郭志成 0184859 1998/10/19 1999/2/28 20000 . 00 � 28278 . 00 � 联社营业部
惠万军 0218660 1994/10/18 1994/10/18 24400 . 00 � 47272 . 56 � 联社营业部
焦继业 0081734 2005/6/27 2006/6/27 35500 . 00 � 28137 . 30 � 联社营业部
孔令成 0190263 2000/5/20 2001/5/9 5000 . 00 � 6172 . 50 � 联社营业部
孔庆有 0348160 2002/5/9 2003/5/9 50000 . 00 � 51975 . 00 � 联社营业部
李海 0197053 1999/4/19 1999/10/19 152204 . 20 � 228169 . 32 � 联社营业部
李景泉 0081401 2004/3/31 2006/3/31 50000 . 00 � 55028 . 50 � 联社营业部
李树军 0190339 2000/6/23 2000/12/20 25223 . 70 � 33448 . 81 � 联社营业部
梁明 0190862 1991/7/29 1992/7/29 5500 . 00 � 10993 . 95 � 联社营业部
刘存斌 0067590 1996/12/24 1997/11/30 30000 . 00 � 50328 . 00 � 联社营业部
刘德云 0081687 2005/5/19 2007/5/9 70000 . 00 � 68064 . 00 � 联社营业部
刘玉和 0067627 1995/11/10 1996/9/30 15000 . 00 � 28327 . 50 � 联社营业部

罗强 0067928 1996/2/6 1996/4/30 5500 . 00 � 10013 . 85 � 联社营业部
罗占贵 0066964 1995/4/13 1995/12/13 4870 . 00 � 8941 . 32 � 联社营业部
马生喜 0078228 2001/1/10 2001/10/9 15000 . 00 � 19506 . 94 � 联社营业部
乔风金 0066868 1995/1/23 1995/3/20 3813 . 50 � 7280 . 73 � 联社营业部
乔云 0081310 2003/8/12 2003/12/20 30000 . 00 � 31327 . 88 � 联社营业部
任贵 0078210 2000/12/27 2001/10/30 5300 . 00 � 7020 . 25 � 联社营业部
任晓忠 0081255 2003/6/19 2004/6/19 14700 . 00 � 14513 . 72 � 联社营业部
任有贵 0078848 2002/9/4 2003/9/4 60000 . 00 � 46356 . 30 � 联社营业部
任有贵 0081243 2003/6/4 2004/6/4 150000 . 00 � 156956 . 63 � 联社营业部
荣亮 0078261 2001/2/26 2001/11/30 12000 . 00 � 11052 . 00 � 联社营业部
宋斌 0081545 2004/12/17 2005/12/17 50000 . 00 � 48574 . 50 � 联社营业部
田桂明 0081731 2005/6/24 2007/6/14 50000 . 00 � 43911 . 50 � 联社营业部
王存宽 352771 1997/10/6 1997/12/20 1300 . 00 � 2203 . 89 � 联社营业部
王剑光 0067522 1996/12/6 1997/4/30 20000 . 00 � 35730 . 00 � 联社营业部
王进祥 0348193 1998/5/4 1998/10/30 3000 . 00 � 4679 . 10 � 联社营业部
王进祥 0197143 1998/11/23 1998/12/20 2500 . 00 � 3927 . 74 � 联社营业部
王荣莲 0078701 2002/4/19 2003/4/18 13000 . 00 � 13809 . 90 � 联社营业部
王耀德 0078166 2000/11/22 2001/9/22 30000 . 00 � 33642 . 00 � 联社营业部
王跃飞 0190321 1999/11/2 2000/9/2 13700 . 00 � 19147 . 98 � 联社营业部
吴丙林 01967263 1999/7/1 2001/7/1 76107 . 04 � 104837 . 92 � 联社营业部
武国红 019202 2005/6/21 2007/6/11 16448 . 00 � 12380 . 08 � 联社营业部
武平 0078258 2001/2/12 2001/12/31 5000 . 00 � 6144 . 00 � 联社营业部
许福 0348160 1998/4/11 1998/10/30 21300 . 00 � 33809 . 42 � 联社营业部

许利斌 0081673 2005/5/11 2006/5/11 30000 . 00 � 25893 . 00 � 联社营业部
许素花 0078391 2001/8/16 2003/8/16 12000 . 00 � 9511 . 20 � 联社营业部
薛兵 0081692 2005/5/19 2007/5/9 35000 . 00 � 24705 . 45 � 联社营业部
薛占林 0197376 1999/12/27 2000/11/30 21471 . 60 � 30760 . 89 � 联社营业部
闫世斌 0081379 2003/10/30 2004/10/30 27000 . 00 � 1190 . 70 � 联社营业部
袁绍勇 0348180 1998/3/13 1998/11/30 160599 . 77 � 248030 . 28 � 联社营业部
袁绍勇 0353031 1998/5/25 1998/11/30 53000 . 00 � 86178 . 00 � 联社营业部
袁绍勇 0353089 1998/6/22 1998/11/30 35000 . 00 � 56616 . 00 � 联社营业部
袁绍勇 0353132 1998/7/30 1998/11/30 58000 . 00 � 92942 . 01 � 联社营业部
袁绍勇 0353186 1998/9/18 1998/11/30 10000 . 00 � 15889 . 74 � 联社营业部
袁绍勇 0197038 1999/4/7 1999/11/30 27295 . 98 � 41569 . 08 � 联社营业部
岳品 0078774 2002/7/2 2003/7/2 2500 . 00 � 1981 . 50 � 联社营业部
张爱 0081082 2003/12/3 2006/12/3 15000 . 00 � 14137 . 65 � 联社营业部
张建明 0218655 1994/10/6 1994/11/30 1170 . 00 � 2368 . 20 � 联社营业部
张建明 0190267 2000/5/10 2000/12/20 3500 . 00 � 4895 . 10 � 联社营业部
张永青 0081322 2003/8/21 2004/8/21 30000 . 00 � 23778 . 00 � 联社营业部
张永义 0081693 2005/5/19 2007/5/8 12000 . 00 � 10672 . 68 � 联社营业部
张占海 0081168 2004/2/12 2006/3/12 30000 . 00 � 25885 . 50 � 联社营业部
赵强 0090238 2000/4/30 2000/12/20 114370 . 12 � 160236 . 83 � 联社营业部
郑恩久 0190293 2000/6/3 2001/7/7 5713 . 00 � 3995 . 10 � 联社营业部
周国庆 0197017 1999/3/25 1999/11/30 2000 . 00 � 3070 . 20 � 联社营业部
朱玉美 0352722 1997/8/12 1997/11/12 200 . 00 � 342 . 36 � 联社营业部
合计 1929650 . 62 2414236 . 69

崇礼县农村信用联社股份有限公司转让不良资产债权（贷款）处置送达公告
崇礼县农村信用联社股份有限公司 ,已于2013年9月23日将

原债权人崇礼县农村信用联社营业部部分不良贷款本金及利
息打包拍卖 , 相关债权凭证也一并转交给合法买受人； 债务人

（担保人） 应于2013年9月24日起不必再向崇礼县农村信用联社
营业部履行还款义务，请直接把贷款还给买受人，现特此公告
（本公告共涉及债权 68笔 ， 金额 1929650 .62元及利息 ， 详见附

表）。 同时在此作出郑重声明：自本公告发布之日起，所拍卖债
权权属皆移交给买受人，今后所发生的一切法律事务及纠纷均
与本联社无关。

借 款 人
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本 金 利 息
债权信用社
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本 金 利 息
债权信用社

电话：８５９３９１30 Ｅ－mail:gyy198610@126.com

我国发达地区


