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客车超员无小事 可能构成犯罪被判拘役
□ 李忠勇 甄晓霞

目 前 ，醉 驾 入 刑 已 家 喻 户
晓 ，但 人 们 对 客 运 车 辆 严 重 超
员 也 可 入 刑 还 知 之 甚 少 。 近
日 ，井 陉 县 人 民 法 院 公 开 开 庭
审 理 一 起 危 险 驾 驶 案 ，被 告 人
李 某 驾 驶 客 运 车 辆 严 重 超 员 ，
犯 危 险 驾 驶 罪 ，被 判 处 拘 役 三
个 月 ，缓 刑 四 个 月 ，并 处 罚 金
3000 元。

2018 年 4 月 21 日 13 时 40 分
许 ，被 告 人 李 某 驾 驶 某 客 运 公
司一辆中型普通客车行驶过程
中 ，被 井 陉 县 公 安 交 警 大 队 民
警 当 场 查 获 。 经 查 ，该 车 核 载
19 人，实载 41 人，超过核定载员
100%以上。

法 院 经 审 理 认 为 ，被 告 人
李某在道路上驾驶机动车从事
旅 客 运 输 ，严 重 超 过 额 定 乘 员
载 客 ，其 行 为 已 构 成 危 险 驾 驶
罪 。 考 虑 到 其 自 愿 认 罪 ，态 度
较好，有悔改表现，在量刑时酌
情 予 以 从 轻 处 罚 。 据 此 ，法 院
依 照 相 关 法 律 规 定 ，对 被 告 人

李某作出了上述判决。

《刑法 》第一百三十三条之
一规定，在道路上驾驶机动车，
有下列情形之一的，处拘役，并
处 罚 金 ：追 逐 竞 驶 ，情 节 恶 劣
的；醉酒驾驶机动车的；从事校
车 业 务 或 者 旅 客 运 输 ，严 重 超

过 额 定 乘 员 载 客 ，或 者 严 重 超
过 规 定 时 速 行 驶 的 ；违 反 危 险
化学品安全管理规定运输危险
化 学 品 ，危 及 公 共 安 全 的 。 同
时，公安部《严重超员、严重超
速危险驾驶刑事案件立案标准
（试行）》第一条规定，在道路上
驾驶机动车从事校车业务或者
公 路 客 运 、旅 游 客 运 、包 车 客
运 ，有 下 列 严 重 超 过 额 定 乘 员

载 客 情 形 之 一 的 ，可 以 立 案 侦
查：驾驶大型载客汽车，载客超
过 额 定 乘 员 50% 以 上 或 者 超 过
额定乘员 15 人以上的；驾驶中
型 载 客 汽 车 ，载 客 超 过 额 定 乘
员 80% 以 上 或 者 超 过 额 定 乘 员
10 人以上的；驾驶小型、微型载
客 汽 车 ，载 客 超 过 额 定 乘 员
100% 以 上 或 者 超 过 额 定 乘 员 7
人以上的。

本 案 中 ，李 某 驾 驶 的 额 定
乘员 19 人的客车上载客 41 人，
超 过 额 定 乘 员 100% ，已 超 过 驾
驶大型载客汽车载客额定乘员
50%以上的刑事案件立案标准，
所以李某被法院作出上述刑事
判决。

常言说，车祸猛于虎，交通
安全无小事。 此案的审判，希
望能给从事校车业务或者旅客
运 输 的 驾 驶 员 敲 响 警 钟 ，一 定
要 从 中 吸 取 教 训 ，以 对 人 民 生
命 财 产 高 度 负 责 的 态 度 ，严 格
遵 守 法 律 法 规 ，坚 决 杜 绝 超 员
超 速 行 驶 ，预 防 重 特 大 交 通 事
故的发生。

不少人对偷电心存侥幸，认为万一被发
现也就交点罚款了事，却没有意识到这种贪
小便宜的行为会被追究刑责。近期，两名网
约车司机就利用国家电网充电软件的设置
漏洞，使用“捏枪法”“卡秒法”方法实现对
新能源车免费或低价充电，被法院以犯盗窃
罪，分别判处有期徒刑 1 年、有期徒刑 6 个
月，并分处罚金 1000 元。

1992 年出生的董某是一名网约车司机，
每次为其新能源汽车充电的花费在 30 块钱
左右。2017 年 6 月，董某从一陌生男子处得
知一省钱的“方法”。陌生男子告诉董某，新
能源车充电软件有一个漏洞，可以实现不花
钱充电，名为“捏枪法”。

花了 500 元“拜师学艺”后，董某得到了
偷电的具体方法。董某一直使用“捏枪法”
窃电至 2017 年 9 月份。后由于充电桩系统
升级修复，该窃电方法无法使用。

2017 年 9 月，董某学会了更“先进”的“卡
秒法”偷电。学会该“技术”后，董某还向同
样跑网约车的表弟谷某传授了偷电方法。

2017 年 12 月，董某、谷某相继被公安机
关 抓 获 。 经 查 ，董 某 利 用“ 捏 枪 法 ”“ 卡 秒
法”作案手法共在充电桩盗充电 382 次，窃
电金额 8406 元；谷某以相同作案手法在公共
充电桩盗充电 392 次，窃电金额 8626 元。

案发后，有关部门已将有关软件漏洞修
复，“卡秒法”盗充电的方法已不能再使用。

法院经审理认为，被告人董某、谷某以
非法占有为目的，秘密窃取国家电能，数额

较大，其行为已构成盗窃罪。同时，鉴于董
某、谷某在犯罪中的作用，法院作出了上述
判决。

电能是一种特殊商品，属于法律意义上
的财产，受国家法律保护。《刑法》第二百六
十四条规定，盗窃公私财物，数额较大的，或
者多次盗窃、入户盗窃、携带凶器盗窃、扒窃
的，处三年以下有期徒刑、拘役或者管制，并
处或者单处罚金；数额巨大或者有其他严重
情节的，处三年以上十年以下有期徒刑，并
处罚金；数额特别巨大或者有其他特别严重
情节的，处十年以上有期徒刑或者无期徒
刑，并处罚金或者没收财产。同时，最高人
民法院、最高人民检察院《关于办理盗窃刑
事案件适用法律若干问题的解释》第一条规
定，盗窃公私财物价值一千元至三千元以
上、三万元至十万元以上、三十万元至五十
万元以上的，应当分别认定为刑法第二百六
十 四 条 规 定 的“ 数 额 较 大 ”、“ 数 额 巨 大 ”、

“数额特别巨大”。
本案中，被告人董某、谷某盗窃电力无

形财产，金额分别达到 8406 元、8626 元，均达
到了刑法第二百六十四条规定的“一千元至
三千元以上”的“数额较大”标准，应处三年
以下有期徒刑、拘役或者管制。同时，鉴于
董某向谷某传授偷电方法，董某应从重处
罚。故此，法院对董某、谷某分别作出了判
处有期徒刑 1 年、有期徒刑 6 个月，并分处罚
金 1000 元的判决。

2017 年 11 月 ，退 休 后 的 佟
阿姨应儿子高某某要求，来到家
住市郊某小区的儿子家帮助照
看 尚 未 满 3 岁 的 孙 子 。 高 某 某
与 妻 子 于 3 年 前 平 房 动 迁 后 安
置在该小区一套两居室楼房，一
家 3 口 人 一 直 在 此 居 住 。 小 区
的安保、物业维修等物业管理工
作由物业公司负责。

2018 年 3 月 22 日 下 午 3 时
许，佟阿姨带着孙子高某到楼下
绿化带周围散步、晒太阳。过了
一会儿，孙子高某说口渴，佟阿
姨对孙子说：乘乘，奶奶给你取
水喝，你在这等着，不要远走，奶
奶 一 会 就 下 来 。 高 某 点 头 同
意。佟阿姨便将高某一个人留
在小区内独自活动、玩耍。待佟
阿姨取水回到原地时却没了孙
子。急得老人四处喊人寻找，后
在离单元门口东侧约 70 米远绿
化带内约一米半深、用于排污的
窨井中发现了孙子高某。嘴角
流着污水的高某似乎已经没有
生命体征，人们急忙将其送医院
抢救，但最终抢救无效死亡。后
经报警公安部门法医勘查，认定
高某符合溺水死亡特征，无其他
外伤痕迹。

事后，经派出所及街道人民
调解员予以调解，终因双方分歧
大调解未果。此案经高某某与
妻子共同起诉，法院综合考量双
方过错程度及事故原因力的大

小，确定物业公司应承担 60%的
赔偿责任。

《侵权责任法》第九十一条
规定，在公共场所或者道路上挖
坑、修缮安装地下设施等，没有
设置明显标志和采取安全措施
造成他人损害的，施工人应当承
担侵权责任。窨井等地下设施
造成他人损害，管理人不能证明
尽到管理职责的，应当承担侵权
责任。可见，地下设施致人损害
责任实行过错推定原则，只要未
设 置 明 显 标 志 、未 采 取 安 全 措
施，直接推定有过错。

本 案 物 业 公 司 作 为 事 故 发
生小区物业的实际管理单位，对
小区内的相关场地和设施设备
负有维修、养护、管理、维护的义
务。受害人高某系掉落小区窨
井溺水死亡，表明物业公司未尽
到安全保障义务，负有过错，应
当承担侵权责任。当然，佟阿姨
带受害人高某在小区内玩耍，因
故独自离开，放任年仅 2 岁半的
受害人进入危险场地，未尽到监
护职责，对事故发生负有重大过
错。依据《侵权责任法》第二十
六条“被侵权人对损害的发生也
有过错的，可以减轻侵权人的责
任”的规定，法院依据双方过错
程度，作出了物业公司对受害人
死 亡 造 成 的 损 失 承 担 60% 的 赔
偿责任的判决。

2014 年 6 月，张女士通过朋
友介绍，与居住在同一城市的肖
先生谈起恋爱，并于 2015 年初登
记结婚。同年 9 月，张女士骑电
动车上班途中，与一汽车发生碰
撞 ，致 使 张 女 士 受 伤 住 院 。 事
后，经有关部门鉴定，张女士的
伤构成九级伤残，肇事方一次性
支付给其包括医疗费、残疾赔偿
金等在内各项费用 40 万元。

在接下来的日子中，张女士
与肖先生因生活琐事，经常发生
争吵，甚至大打出手，致使的夫
妻感情越来越淡，并且到了分居
的 地 步 。 2017 年 12 月 ，肖 先 生
向法院提出离婚，并要求分割夫
妻 共 同 财 产 ，包 括 40 万 元 的 赔
偿金。

法院经审理后认为，40 万元
的赔偿金虽然是原、被告婚姻存
续期间所得，但因系张女士身体
受到伤害所获得的补偿费用，故
此应当属于张女士个人所有，不
属于夫妻共同财
产 。 最 终 ，法 院
判决驳回了肖先
生要求分割 40 万
元的赔偿金的诉
讼请求。

《婚姻法》第
十 七 条 规 定 ，夫
妻在婚姻关系存
续期间所得的下
列 财 产 ，归 夫 妻
共同所有：工资、

奖金；生产、经营的收益；知识产
权的收益；继承或赠与所得的财
产，但本法第十八条第三项规定
的除外；其他应当归共同所有的
财 产 。 同 时 ，《婚 姻 法》第 十 八
条规定，有下列情形之一的，为
夫 妻 一 方 的 财 产 ：一 方 的 婚 前
财 产 ；一 方 因 身 体 受 到 伤 害 获
得 的 医 疗 费 、残 疾 人 生 活 补 助
费 等 费 用 ；遗 嘱 或 赠 与 合 同 中
确 定 只 归 夫 或 妻 一 方 的 财 产 ；
一 方 专 用 的 生 活 用 品 ；其 他 应
当归一方的财产。

本 案 中 ，肇 事 方 赔 偿 的 40
万元赔偿金，虽系张女士和肖先
生婚姻关系存续期间取得，但却
是张女士因受到车祸伤害而获
得的医疗费、残疾人生活补助费
等费用，具有一定的人身专属性
和依附性，应归伤残者张女士本
人所有，必须“专款专赔”，他人
不得截留、分享。故此，肖先生
要求将 40 万残疾赔偿金作为夫
妻共同财产平均分割的要求，与
法律相悖，遂被法院依法驳回。

2015 年 9 月 ，王 某 入 职
省 会 某 外 贸 公 司 ，月 工 资
4000 元。后因订单减少，经
营陷入困境，公司于 2016 年
8 月 14 日起为包括王某在内
的 大 部 分 员 工 放 了 长 假 。
2017 年 10 月 14 日，公司通知
王某解除劳动关系。

面对公司的这一举动，
王某要求公司按合同约定支
付放长假期间的工资，不料
却遭到拒绝。于是，王某向
劳 动 争 议 仲 裁 机 构 申 请 仲
裁。仲裁机构作出裁定后，
王 某 不 服 ，将 公 司 诉 至 法
院，请求依法判令其支付放
长假期间未支付的工资。

针对王某的诉讼请求，
公司辩称公司放长假系受国
内国际大气候影响，公司订
单 减 少 、经 营 困 难 所 致 ，属
不可抗力。同时，公司放长
假 期 间 ，王 某 未 提 供 劳 动 ，
所以更不应支付其放假期间
的工资。

法院经审理认为，王某
未为公司提供劳动，系公司
因订单减少、经营困难而放
长假所致，并非因王某自己
的原因。据此，法院作出判
决，要求被告公司支付放长
假期间拖欠王某的第一个月
工资 4000 元，以及自长假后
第 2 个月起至解除合同期间
的生活费，其标准为当地最
低工资标准的百分之八十。

《劳 动 合 同 法》第 三 十
条规定，用人单位应当按照
劳动合同约定和国家规定，
向劳动者及时足额支付劳动
报 酬 。 同 时 ，我 国《工 资 支

付暂行规定》第十二条规定，非因劳动
者原因造成单位停工、停产在一个工
资支付周期内的，用人单位应按劳动
合同规定的标准支付劳动者工资。超
过一个工资支付周期的，若劳动者提
供了正常劳动，则支付给劳动者的劳
动 报 酬 不 得 低 于 当 地 的 最 低 工 资 标
准；若劳动者没有提供正常劳动，应按
国家有关规定办理。《河北省工资支付
规定条例》第二十八条规定，非劳动者
本人原因造成劳动者停工一个月以上
的，用人单位应当支付生活费。生活
费标准为当地最低工资标准的百分之
八十。

本案中，王某在公司放长假期间
虽未提供劳动，但其未能提供劳动的
原因在公司，且公司并未提交充分的
证据证明其与王某之间对于放长假期
间不支付工资有明确约定。所以职工
放假期间，用人单位应向劳动者支付
工资或发放生活费。据此，法院作出
了上述判决。

2007 年 10 月 10 日，姚某与杨某登
记结婚，双方均系再婚。姚某再婚前无
子女，与杨某再婚后亦未生育子女，双
方 与 杨 某 所 带 前 夫 之 女 姚 甲（2002 年
11 月 6 日出生）、杨某婚后所生的前夫
之子姚乙（2008 年 2 月 14 日出生）及姚
某 父 亲 共 同 生 活 。 2014 年 前 ，杨 某 离
家 出 走 ，与 他 人 在 外 以 夫 妻 名 义 生
活。2014 年 6 月，姚某诉至法院请求离
婚，后撤诉。姚某撤诉后，杨某继续在
外 与 他 人 以 夫 妻 名 义 生 活 ，并 与 姚 某
及 孩 子 断 绝 联 系 。 2018 年 ，姚 某 再 次
诉 至 法 院 ，请 求 判 令 与 杨 某 离 婚 。 庭
审中，姚甲、姚乙主动到庭，表示继父
对他们很好，养育了他们很多年，其生
母已离家出走五六年，没管过他们，要
求在父母离婚后继续与继父生活。姚
某表示，同意继续尽力抚养两个孩子，
使孩子健康成长。

法院经审理认为，杨某之母承认其

女杨某长期与他人以夫妻名义共同生
活，故可认定夫妻感情已经破裂。两个
孩子虽不属于 婚 生 子 女 ，但 一 直 随 姚
某 生 活 ，而 杨 某 离 家 出 走 五 六 年 未 尽
抚 养 义 务 ，现 孩 子 请 求 继 续 与 姚 某 生
活，姚某亦同意继续尽抚养义务，故为
孩 子 健 康 成 长 ，应 准 许 姚 某 抚 养 两 个
孩 子 。 杨 某 不 因 此 免 除 抚 养 义 务 ，应
支 付 相 应 抚 养 费 。 据 此 ，法 院 作 出 判
决：准予姚某与杨某离婚；姚甲、姚乙
由姚某直接抚养，杨某自 2018 年 7 月起
每月支付姚甲、姚乙抚养费各 400 元至
独立生活时止。

《婚姻法》准许“抚养型”继父母在
离婚后继续抚养继子女。《婚姻法》第二
十七条第二款规定，继父或继母和受其
抚养教育的继子女间的权利和义务，适
用 本 法 对 父 母 子 女 关 系 的 有 关 规 定 。
同时，《婚姻法》第三十六条还规定，父

母与子女间的关系，不因父母离婚而消
除。但就继父母而言，是否也属于该条
规范的对象，由于其与继子女之间并无
血缘关系，发生争议。对此，最高人民
法 院《关 于 继 父 母 与 继 子 女 形 成 的 权
利义务关系能否解除的批复》认为，继
父母与继子女已形成的权利义务关系
不 能 自 然 终 止 ，一 方 起 诉 要 求 解 除 这
种 权 利 义 务 关 系 的 ，人 民 法 院 应 视 具
体情况作出是否准许解除的调解或判
决。该批复意见明确了继父母子女之
间的权利义务关系不自然终止。从反
面 解 释 而 言 ，则 继 父 母 子 女 之 间 的 关
系 在 依 据 法 定 方 式 解 除 前 ，仍 可保留
父 母 子 女 关 系 。 此 外 ，最 高 人 民 法 院

《关于人民法院审理离婚案件处理子女
抚养问题的若干具体意见》第十三条规
定，生父与继母或生母与继父离婚时，
对曾受其抚养教育的继子女，继父或继
母不同意继续抚养的，仍应由生父母抚
养。但这一规定，显然没有对生父母不
同意抚养而继父母同意抚养的情形予

以否定，对此继父母提出对继子女进行
抚养，不违反《婚姻法》及其相关司法解
释的立法目的。所以本案中在姚甲、姚
乙主动要求继续与继父生活，且姚某同
意继续尽力抚养两个孩子的前提下，法
院作出了上述判决。

当然，继父母可以抚养继子女，但
应符合未成年人利益最大化原则。由
于继父母与继子女之间缺乏血缘关系，
对于继父母抚养继子女的，容易产生是
否 会 对 未 成 年 人 进 行 侵 害 、歧 视 等 隐
忧。因此，在一般情形下，生父母在离
婚后通常应优先抚养未成年子女。但
在生父母拒绝或者放弃抚养的情形下，
完全排除继父母抚养的可能性，也不利
于未成年人健康成长。对此，在继父母
与继子女经过长期共同生活已经形成
深厚的父母子女感情，且在共同生活过
程中对于未成年子女并无侵害行为的，
可以根据未成年人利益保护最大化的
原则裁量由继父母抚养，以符人伦亲情
关系。

离婚后继父母可以继续抚养继子女
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婚姻期间一方的残疾赔偿金
离婚时能否夫妻均分

幼儿掉入小区窨井身亡
物业公司应否担责

《刑法》第一百三十三条之一规定，在道路上驾驶机动
车，有从事校车业务或者旅客运输，严重超过额定乘员载客，
或者严重超过规定时速行驶情形的，处拘役，并处罚金

谁说偷电不算啥？
网约司机利用软件漏洞充电被处刑罚
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