
4 月 17 日，河北法制报以“良玉残缺亦
流光”为题，刊登蠡县残疾人企业家李玉启
自强不息，艰苦创业，奉献社会的事迹后，
在社会上引起了强烈反响， 不少读者来电
来信，对他表示敬佩，也有残疾朋友登门表
示要向他学习，自强自立，做家庭的栋梁。
李玉启受到各级残联的广泛关注， 蠡县残
联树他为“自强先进典型”，并为他向河北
省残联申报“自强模范”，他本人感到这是
对自己的极大鼓舞和鞭策。

5 月 16 日，在第 24 个“全国助残日”，
蠡县有关部门在城市中心广场举行以“关
心残疾人，帮助残疾人，促社会和谐发展”
为主题的助残活动， 李玉启又当场向蠡县
聋哑学校捐款 10000 元，资助残疾儿童，受
到在场县领导和群众的一致称赞。
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“美丽邂逅”竟是骗局
戴燕山 姚飞

“亲们，求赞，领杯子那个。 ”“给
我点赞啊， 带大家一起吃大餐。 ”最
近，微信上的“点赞”营销甚是火爆，
集齐若干个赞，就可以获得免费的商
品或优惠。 记者调查发现，这些“点
赞”营销中，有的商家是真心实意的，
有的纯粹为了宣传，而有的甚至是一
场骗局。 石家庄警方提醒大家，天下
没有免费的“午餐”，一定要当心微信
上的“点赞”骗局。

近日， 石家庄 12315 接连接到网
友投诉 ，称自己遇到了“点赞”骗局。
某昵称为“沁园春 ”的微友看到有朋
友发布了“点赞”可以免费获得淘宝
网售价 300 元的香薰熊消息， 立即转
发，并找朋友点赞。 一天后，她就集了

38 个“赞”，本以为可以领奖品了。 没
想到当她逐一添加对方提供的 5 个
微信客服时，没有一个能加上的。

无独有偶， 市民张女士也转发了
“点赞”活动，只要集齐 88 个“赞”，就
可获得一台挂烫机，结果她把自己的
个人信息发过去好几天，也没有等到
回复。“好几名同事都转发了，没有一
个领到东西的，看来以后不能随便点
赞，太浪费时间和感情了。 ”张女士抱
怨说。

根据张女士提供的信息，记者打
开该微信“点赞”的网页 ，发现页面
根 本 没 有 留 下 电 话 和 其 他 联 系 方
式 ，只能通过添加微信认证 ，而每个
微信客服都不回复或者无法添加 。

随后， 记者又根据页面信息在淘宝
网搜索该网店 ， 发现根本没有这家
店铺。

针对此类情况， 警方提醒大家：
所谓“点赞”骗局其实与以往中奖诈
骗如出一辙 ， 先是以优厚的奖品吸
引人们参加 ， 然后再以邮费或者税
费自理等方式要求先打款， 之后就
失去了联络。 要求打的款并不多，但
也不能就这样成全骗子。 而且在这
些纷繁的“点赞”大潮中，还有很多
不良商家浑水摸鱼欺骗消费者，所
以大家在看到朋友圈里面这些诱人
的“点赞”消息时 ，要擦亮眼睛仔细
分辨 ， 看清楚消息来源以确定商家
是否诚信。

微信点赞 当心被骗
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2013 年初， 滦南县年
已 40 岁的杨某被刑满释
放。 刚出狱的杨某没有房
子住 ， 没有朋友接近，也
没有糊口的工作 。 开始 ，
杨某试着找份工作， 但因
为有“污点”， 工作很难
找。 走投无路时， 他甚至
萌生了“破罐子破摔、再
去偷抢”的念头。

滦南县公安局城关派
出所副所长毕凤杰了解这
一情况后， 心情很沉重 ，

“如今杨某正处于人生的
十字路口， 如果没有人为
他指明方向， 他就会再次
迷路， 很可能再次误入歧
途。 ”随后，毕凤杰主动接
近杨某 ， 和他拉家常 ，了
解他的生活情况； 给他讲
政策法律， 帮其疏导消除
不良情绪和错误念头；给他讲“浪子回头金
不换”的事例，鼓励他自强自立重新做人。

经过多次谈心， 毕凤杰与杨某结为了
对子，交上了朋友。为了尽快结束杨某居无
定所的游荡生活， 毕凤杰通过多方联系帮
杨某租了一间房子，并为其垫付 1000 元房
租，使杨某有了安身的“窝”。 随后，毕凤杰
又帮杨某找了份工作， 帮杨某解决了吃饭
的“碗”。 其间，毕凤杰还多次找到已与杨
某离婚的妻子，并“请”对方回来成全了杨
某的“家”。 为了使杨某的妻子安下心来和
杨某好好过日子， 毕凤杰又给了杨某 500
元钱作为本钱， 帮助杨某的妻子开了个小
烧烤店。 就这样，杨某的生活又有了起色，
逐步步入正轨。令杨某没有想到的是，毕凤
杰还先后多次跑居委会、 街道办等相关部
门， 为他申请了廉租房， 使他有了自己的

“家”。
一个个知冷知热的举动， 使杨某终于

挺直了腰杆重新做人。 如今， 杨某逢人便
说：“我能有今天的人样儿， 多亏遇上了比
我亲哥还亲的毕警官。 要不是有了他兄弟
般的真心相助，我也学不了好，我媳妇也不
会回来再跟我过， 他的大恩大德我一辈子
也忘不了。 ”

近日，杨某写了一封感谢信，分别送到
县委政法委和县公安局领导手中， 一个劲
儿地说遇上这样贴心的好民警是他今生的
福气。

用心铺就助残路
蠡县残疾人企业家李玉启又

向聋哑儿童捐助 10000 元
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一天中午 ， 围场
满族蒙古族自治县人
民法院民一庭副庭长
李建国接到来自当事
人的一个电话， 说他
与诉讼方发生争执 ，
要求法官前往处理。

李 建 国 二 话 没
说， 放下电话立即前
往。 经过两个多小时
的颠簸， 李建国来到
了位于围场新地乡的
事发地点。 原来这是
一起因交通事故引发
的纠纷。 高某下肢瘫
痪，是个残疾人。一个
月前， 高某在驾驶电
动车时被孟某驾驶的
小客车撞伤。 高某住
院治疗期间， 孟某支
付了部分医药费，此
后， 孟某拒绝再支付
医疗费。 无奈，高某向

围场法院提起了诉讼， 案件由李建国
主办。 为解决高某的医疗急需，法院裁
定孟某先予执行医疗费 3000 元。 可高
某认为 3000 元没有达到自己的要求，
在治疗期间几次到法院滞留在接待
室。 法官们耐心做高某工作，并几次用
车将其送回医院， 同时又要求被告支
付了部分费用。 高某治疗结束后，提出
了高额赔偿请求， 并采取闯入被告家
中不走的偏激方式施压， 这就出现了
被告孟某向李建国打电话的情形。

李建国一行来到被告家中，先批评
了原告的违法行为， 然后趁热打铁开
始做调解工作。 经过几个小时的努力，
双方终于达成协议。

近年来，涉及残疾人权益的诉讼案
件呈现上升趋势， 围场法院对此十分
重视， 在审理案件时， 指派业务能力
强、 审判工作经验丰富的法官主办案
件， 并在诉讼各个环节为残疾人开通
绿色通道， 诸如帮助残疾人办理立案
手续 ，办理诉讼费缓 、免交手续 ，与法
律援助中心联系为他们提供法律援助
等。 据统计，该院今年以来共受理涉及
残疾人诉讼案件 5 件，全部圆满审结，
收到了较好的法律和社会效果。

微信上跳动的头像一闪一闪……
一段“美丽”的邂逅背后，却是

别人早已设下的陷阱……
●摇动微信初识 “知己 ”

28 岁的小罗（化名）是秦皇岛青
龙满族自治县人，在市里工作，闲暇
之余，她像大多数年轻人一样，喜欢
聊微信，发微博。 2014 年 2 月，在一
次聊微信时，小罗偶然“摇”到了一
个自称叫杨某的男孩。杨某与自己同
岁，也是秦皇岛人，能说会道，很得
小罗欢心。 随着聊天次数的不断增
多， 小罗越来越被杨某的“谈吐”吸
引， 好多琐事和情感也都向他倾诉。
终于，在一次聊天中，杨某向小罗发
出了见面的邀请，禁不住甜言蜜语的
小罗，答应了杨某热情地邀请。

●感情升温坠入爱河
两人在秦皇岛见了面 ， 吃了

饭。 小罗对杨某的直观印象很好，
在两人的交谈中，小罗进一步得知
了杨某的一些情况。 杨某自称是秦
皇岛某区公安局刑侦大队大队长，
父母早逝，自己一个人在秦皇岛工
作，在北京有一套房子。 吃了饭后，
两人一起散步时，杨某表达了自己
对小罗的爱慕之情。 本就对杨某心
存好感的小罗，听到杨某表白后更
是满心欢喜，一口答应下来。 随后，
两人见面次数日渐增多 ， 共同吃
饭， 一起游玩……那段时间， 小罗
觉得自己一切是那么幸福、美好。

●花言巧语骗取钱财
随着时间的推移， 两人的感情

迅速升温，坠入爱河。 就在此时，杨
某主动提出了去见小罗父母的想
法，而此时的小罗心中也早已产生
带杨某这个“准老公 ”去见父母的
念头，两人当时就约定了时间回小
罗的老家青龙满族自治县见其父
母。 就在回老家前两天，杨某称因

为买了房子，手头有点紧 ，想跟小
罗先借 2000 元钱。小罗一听没有犹
豫， 当时就拿出 2000 元给了杨某。
见小罗父母时 ， 杨某买了些见面
礼 ，在家中吃了饭 ，两位老人在简
单了解一些情况后，对这个“准姑
爷”非常满意。 时隔不久，小罗再次
带着杨某回家看望父母。 这次，小
罗的父母更加热情，拉着杨某的手
问这问那。

●编织骗局意外揭破
第二次见面， 大家一顿饭吃得

其乐融融。 饭后，在唠家常时，杨某
称自己的老家是青龙满族自治县肖
营子镇，并讲了自己不幸的家世，两
位老人听了不禁感叹，临走之时，又
掏出了 5000 元钱给了杨某。

杨某走后， 小罗的母亲还是希
望能够托亲友再好好打听一下这
个“准姑爷”，因为自己的老家也是
青龙满族自治县肖营子镇，打听起
来很方便。 但出乎意料的是，问了
好几个人， 却没有一个人认识杨
某，而杨某早逝的父母更是无人知
道。 罗母不放心，又详细地打听询
问，结果仍旧如此。 此时，小罗的母
亲意识到，一家人
可能被骗了，于是
报了警。

● “ 家 ” 中 落
网出乎意料

4 月 10 日，青
龙 警 方 接 到 了 小
罗母亲的报警后，
第 一 感 觉 绝 对 没
有 这 么 年 轻 的 刑
警队长 ，这应该是
一起诈骗案。 而且
经查询 ，秦皇岛某
区 刑 侦 大 队 根 本
就 没 有 杨 某 这 个

人。 警方随即一面尝试告知小罗父
母约见嫌疑人对其展开抓捕，另一
面对嫌疑人活动轨迹展开追踪、布
控。果不其然，4 月 11 日，警方得到
消息，嫌疑人杨某赶到了小罗父母
家中。 警方迅速出击，将嫌疑人杨
某在小罗父母家中当场抓获。 而就
在对杨某进行抓捕时，嫌疑人杨某
却自称是女性，后警方找来女警查
验其为女性。 其冒充男子，利用女
性的虚荣心理，竟然屡屡得手。 而
更令人惊奇的是与其同居过的受
骗女子竟然不知这个帅气的男友
也是女人。

经侦查， 犯罪嫌疑人杨某，秦
皇岛某地人，对自己的作案事实供
认不讳。 杨某利用自己外表酷似男
性的优势 ，女扮男装 ，自称是某刑
侦大队大队长， 以谈恋爱为名，先
后从罗某处骗取人民币 7000 元。目
前，此案正在进一步侦办中。
警方提醒 ：

网络交友需谨慎 ， 在网络这个
虚拟世界里 ， 不可轻信陌生人 ，要
增强自我防范意识 ，与网友见面更
要提高警惕 ，以免上当受骗 。

离婚诉讼中的认识误区
潘家永

近年来， 离婚案件呈逐年上升的趋
势。 但因法律知识的欠缺， 一些人对打
离婚官司还存在许多认识误区， 下面列
举部分认识误区予以分析。

谁先提出离婚谁就吃亏

孙某与郑某结婚已有 10 年，婚后感
情尚可。 孙某是位老师， 习惯在宁静的
夜晚备课批作业。 丈夫郑某随着职位的

升迁，应酬增多，一到晚上
就在外面 喝 酒 唱 歌 或 打
牌，常常深更半夜才回家，
甚至彻夜不归。 为此事两
人开始吵闹， 后来转为冷
战，分室而睡。 双方都想离
婚，但听说“谁先提出离婚
谁就得吃亏”，因此谁也不
愿到法院起诉。

婚姻自由包括结婚和

离婚自由 ， 谁都有权提出
离婚 。 法院处理离婚案件
是以感情是否破裂为标准

的 ， 并不是说谁先提出离
婚 ， 就得在财产分割或子
女抚养权上让步 ， 以换取
法 院 对 其 离 婚 请 求 的 支

持 ， 法院更不会因为谁先
提就为难谁 。 财产如何分
割 ，子女抚养权归谁 ，这跟
“谁先提出离婚 ” 毫无关
系 。 具体而言 ，在财产分割
方面 ， 法院首先会分清夫
妻双方的个人财产和共同

财产 ， 共同财产先由双方协议处理 ，协
议不成的 ， 由法院根据财产的具体情
况 ， 照顾子女和女方权益的原则判决 。
一般来说 ， 对共同财产应平均分割 ，如
一方有过错 ，则应少分 。 在抚养权方面 ，
双方不能达成协议的 ， 由法院从有利于
子女身心健康 ， 保障子女权益的角度出
发 ， 结合双方抚养能力和抚养条件等具

体情况来妥善解决 。
只要不在一起生活就算分居 ， 分居

满 2 年就得判离婚
沈某与陈某于 2000 年结婚，婚后感

情较好，生育一女儿。 2006 年 3 月，沈某
将公司想调他到外省的分支机构工作一
事告诉妻子陈某， 陈某表示支持。 此后
沈某一直在外地工作， 每年过春节时才
回家与陈某共同生活。 2012 年春节沈某
没有回家， 之后也从未回家过。 今年 3
月， 沈某以夫妻分居已满 2 年为由起诉
离婚。 法院经审理认为二人夫妻感情并
未破裂，判决不予离婚。 沈某提出疑问：
婚姻法不是规定夫妻分居满 2 年， 当事
人想离就得判离么？

沈某认为自己的情况属于夫妻分居

以及分居满 2 年就必然判离婚 ， 属于对
法律规定的片面理解 。 虽然 《婚姻法 》第
32 条规定 “因感情不和分居满 2 年 ，调
解无效的 ，应准予离婚 ”，但对该规定应
当从以下方面准确把握 ： 一是分居的原
因必须是因双方感情不和 ， 工作 、 学习
等原因不包括在内 ； 二是分居满 2 年的
时间应该连续计算 ， 如分居后又同居
的 ， 则分居时间应重新计算 ， 而不能累
加计算 ； 三是即使双方符合 “因感情不
和分居满 2 年 ” 的条件 ， 也只有法官在
调解中发现双方感情确实破裂 ， 调解无
效的才判离 。 本案中 ，沈某从 2012 年春
节之后一直没回家 ， 夫妻分开生活虽 2
年多 ， 但原因是沈某在外工作 ， 而非因
感情不和 ， 不构成婚姻法上的分居 ，而

且不能简单地认定没有在一起生活就是

夫妻感情确已破裂 。
一方个人财产在婚后产生的收益均

不属于夫妻共同财产

孔某在与许某结婚前名下有一套
70 平方米的房产，双方婚后不久就购买
了一套大的住房， 遂将孔某的那套房出
租。 2013 年 12 月，双方因感情不和而协
议离婚， 但对孔某名下房屋的收益如何
分割意见不一。 许某认为， 婚前房屋虽
然归孔某所有， 但婚后该房屋所产生的
升值 20 万元和租金 14 万元应属共同财
产，她应分得 17 万元。 由于双方互不相
让，只得到法院起诉。

最高法院 《关于适用<婚姻法>若干
问题的解释 (二 )》第 11 条规定 ，婚姻关
系存续期间一方以个人财产投资取得的

收益 ，属于夫妻共同财产 。 《关于适用<
婚姻法>若干问题的解释 (三 )》第 5 条规
定 ： “夫妻一方个人财产在婚后产生的
收益 ， 除孳息和自然增值外 ， 应认定为
夫妻共同财产 。 ” 财产收益通常包括自
然增值和主动增值 。 自然增值通常指财
产因通货膨胀或价格上涨而导致的价值

增加 。 主动增值是指因对该财产付出劳
务 、 投资 、 管理等智力和劳动所产生的
增值 。 根据上述规定 ， 孔某个人房屋的
自然增值款 20 万元仍属其个人财产 ，许
某无权分割 ；而该房屋出租获得的 14 万
元租金 ， 由于与房屋的管理状况紧密相
连 ， 属于房屋的主动增值和投资收益 ，
许某有权分得一半 。

一方有婚外情 ， 就得承担损害赔偿
责任

秦某与孟某本来很恩爱， 但孟某自
从开公司发财后就寻花问柳， 时常与结
识的女青年在办公室等场所做苟合之
事， 这种不正当行为长达半年之久。 秦
某无法容忍， 便起诉离婚并要求孟某赔
偿她 30 万元，不料法院竟驳回了她的赔
偿请求。 秦某想不通，孟某有婚外情，明
明存在明显的过错， 法院为啥不支持自
己的赔偿请求？

虽然 《婚姻法 》第 46 条规定 ，有配
偶者与他人同居导致离婚的 ，无过错方
有权请求损害赔偿 ， 但许多人对 “同
居 ”一词的理解有偏差 ，把 “婚外情 ”等
同于 “同居 ” 。 婚外情是指已婚者与配
偶之外的人发生恋情 ， 实质上是偷情 、
偷性的过程 。 婚外情包括三种基本形
式 ：一是通奸 ，即有配偶者与他人秘密
地 、偶尔发生性交的行为 ，双方对外不
以夫妻名义相称 ， 对内不共同生活 ；二
是同居 ， 是指有配偶者与婚外异性 ，不
以夫妻名义 ， 持续 、 稳定地共同生活 ，
如包二奶和姘居 。三是以夫妻名义共同
生活的重婚形式 。 《婚姻法 》第 46 条只
规定因重婚 、 有配偶者与他人同居 、实
施家庭暴力 、虐待或遗弃家庭成员而导
致离婚的 ， 无过错方有权请求损害赔
偿 ，而没有将通奸的情形列入其中 。 本
案中 ， 虽然孟某有半年之久的婚外情 ，
但不符合 “同居 ”的特性 ，而属于通奸
性质 。
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