
本报讯 （记者 张乔

通讯员 刘松峰）记者从省
征兵办公室了解到， 目前，
我省已安排部署普通高校
大学生征集入伍工作。

此次征兵把高校往届
毕业生、应届毕业生、大学
在校生和今年刚被录取的
新生， 全部纳入征集对象
范围。 往届毕业生、刚被高
校录取的新生原则上在户
籍地报名应征， 普通高校
应届毕业生和在校生既可
以在入学前户籍所在地应
征， 也可在高校所在地应
征。 大学生入伍优先报名
应征、优先体检政审、优先
审批定兵、优先安排使用。

当兵尽义务不仅政治
上受优待、发展上有前途，
而且经济上有补偿， 入伍
两年， 一个本科毕业生可
以获得9.2万元， 大专毕业

生可以获得8.6万元， 月平
均超过3000元。大学生入伍
学费补偿代偿程序也将简
化，实行“当年现行拨付、
次年据实结算”，由学校先
行垫付， 并将往届毕业生
纳入补偿范围， 保证学费
补偿代偿及时发放到位。
大学生士兵退役复学后，
入 伍 经 历 可 作 为 实 习 经
历，免修军事技能训练，直
接获得学分。

另据了解，我省即将出
台公务员定向招录、 事业
单位优先聘用大学生退役
士兵的优惠政策， 进一步
把退役大学生士兵报考公
务员、 应聘事业单位职位
享受优先录用或者聘用的
政策具体化、明细化，解除
大学生参军后顾之忧，形
成大学生征集、使用、就业
良性循环。
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3年前，现年35岁的文某经人介绍
认识了比她小7岁的林某。 林某在一
家酒店做厨师， 收入也不错， 两人很
快就确定了恋爱关系。 林某平日生活
比较节俭， 深得文某家人喜欢， 没过
多久，便开始谈婚论嫁。 其间，林某为
了表达自己的心意， 提出他自己不会
管钱，要把挣来的钱全部交给文某 ,由
文某支配并支付二人日常生活开支
等，文某也欣然同意。

甜蜜期过后，二人逐渐因性格、生
活习惯的差异产生矛盾。2012年，二人
因开支问题再次发生争吵， 林某质问
文某钱都花到哪儿去了， 还剩多少。
文某一气之下称 , 花掉的钱可以出一
张借条 , 于是文某便出具了一份由她
亲自书写的金额为6万元的借条给了
林某。 林某见文某果真生气， 就又回
过头劝慰文某， 说他只是随口问问而
已， 并非真的想拿回钱， 还将借条扔
掉，两人遂和好如初。 尽管如此，数月
后， 两人还是因琐事争吵不休， 最终
以分手告终。

今年4月的一天，文某收到一张法
院传票，其因拖欠林某6万元被起诉。
庭审过程中， 两人各执一词， 情绪都
非常激动。 林某称，文某拿了他的钱，
最后却另结新欢， 要求她归还借款，
并拿出当初文某写下的6万元借条作
为证据。 原来， 当时林某并未真的将
借条扔掉。 文某则称， 林某根本就没
有借钱给她， 这张借条就是两人恋爱
时吵架开玩笑写的， 并且林某虽然给
她钱， 但都是用于两人恋爱期间的共
同开支， 属于赠与， 因此不应当承担
还款责任。

庭审之后， 法官对双方再次组织
了调解。 调解过程中， 文某表示自己
很清楚借条的含义 , 也承认自己确实
收到过这6万元钱， 但坚持说这钱是
林某赠与她的， 不过无法提供证据表
明林某当初确有赠与的意思表示。 同
时， 文某又称， 自己已通过银行转账
方式归还林某4万元。

法院经审理认为， 两人虽系恋人
关系， 但该借条确系文某出具， 且此

后文某也有还款行为， 故应认定双方
之间民间借贷关系成立， 文某抗辩属
于赠与的依据不足， 法院不予支持。
据此， 法院判决文某应归还林某借款
两万元。

法官提醒 ：
恋爱期间 ， 男女相互给付财物的

现象较为普遍 ， 这种给付的性质有时

候是赠与 ， 有时候则是借贷 。 由于对
恋人的过分信任 ， 借贷一般不打欠
条 ， 赠与也一般不明说 ， 但是一旦分
手 ，纠纷就随之而来 。 因此 ，对于非赠
与的财物 ， 一定要开具借条 ， 或通过
录音等形式证明借贷关系 。 恋人们也
应清楚借条的法律意义 ， 不能将开具
借条当儿戏 。

玩笑打借条 分手成证据

同居期间
私拿对方钱物构成犯罪吗

王春 宁法

热恋中的男女双方在同居期
间，男方刘某在没有告知对方的情
况下，私自拿走对方价值6340元的
黄金首饰卖掉，其行为是否构成犯
罪？ 法院的判决对此作出了解答。
近日，刘某被法院以盗窃罪判处有
期徒刑八个月，缓期一年执行。

27岁的刘某系无业人员，2010
年10月认识了女青年张某。两个月
后，二人便过起了同居生活。 因平
日关系甚好，二人在生活花销上并
未区别彼此，谁有钱就花谁的。

去年11月的一天，刘某打开抽
屉找东西时，发现张某的红色首饰
袋里装有一条黄金项链、一枚黄金
戒指和一个黄金吊坠 ， 遂偷偷拿
走，以4150元的价格卖给一个收黄
金的路边小贩。 拿到钱后，刘某用
所得的钱款到一家游戏室大肆玩
耍。

当天晚上，张某发现自己的黄
金首饰被盗 ， 便猜测是其男友所
为， 就到游戏室找刘某索要首饰。
得知首饰被卖掉后，她就向刘某索
要卖首饰的现金，未果，便到公安
机关报了案。 随之，刘某因涉嫌盗
窃被公安局刑事拘留后取保候审。
经鉴定， 黄金首饰共计价值 6340
元。 案发后，刘某已将卖首饰所得

赃款4150元归还给张某。
在讯问过程中，刘某辩称自己

和张某是恋爱关系，且双方在一起
同居生活， 在经济上不分你我，张
某的东西就是自己的东西，二人都
有处分权，其行为不构成犯罪。

检察院审查该案后认为，被告
人刘某构成盗窃罪，依法向法院提
起公诉，法院支持了检察院的公诉
意见，并作出了上述判决。

有人认为， 2013年4月4日实施
的最高人民法院、最高人民检察院
《关于办理盗窃刑事案件适用法律
若干问题的解释》第八条规定 :“偷
拿家庭成员或者近亲属的财物，获
得谅解的，一般可不认为是犯罪。”
同时，刘某已将赃款积极退还了张
某，其社会危害性显著轻微。 根据
刑诉法第十五条的规定，情节显著
轻微，危害不大，不认为是犯罪的，

不追究刑事责任。 因此，刘某的行
为不构成犯罪。

对此，承办检察官解释：第一，
未经结婚登记而以夫妻名义同居
生活的，不受法律保护。本案中，刘
某与女友张某二人只存
在同居关系， 同居中各
自的私人物品仍属于私
有财产， 对方将其秘密
取走，就构成犯罪。 第
二， 根据刑诉法第一百
零六条第六项规定，近
亲属是指夫、妻、父、母、
子 、女 、同胞兄弟姊妹 ，
同居男友 (女友 )显然不
属于近亲属范畴， 也就
不能适用《关于办理盗
窃刑事案件适用法律若
干问题的解释》 第八条
的规定。

检察官提醒，同居男女应谨慎对
待各自财物，同居中的私人财物仍属
于个人私有财产，应妥善保管，避免
因财物引发各种违法犯罪事件。

胜利 王会 艺辉

日前，媒体又曝出一则消息，一辆
劳斯莱斯和一辆标致307在高速路上
相撞， 双方负事故同等责任。 估算出
来的劳斯莱斯维修费，高达273万元。

标致307车主被吓懵了，他说：“就
算不吃不喝，也无力承担。 ”虽然法院
一审判决保险公司赔偿劳斯莱斯车主
159万多元，但由此又引出了撞豪车而
一夜返贫的话题。

劳斯莱斯在全球最大的市场正是
中国。 据劳斯莱斯公布的销售数据显
示，2011年劳斯莱斯品牌汽车在华累
计销量超过1000辆， 较之2010年同比
增长67%，而诸如宾利、保时捷 、法拉
利、 捷豹等众多超级豪华车在中国的
销量也是一年比一年多。 中国越来越
多的富人，驾驶着这些“天价”豪华车
徜徉在中国的马路上。 随着超豪华车
数量的激增， 而中国的马路则越来越
拥挤， 标致、 雅阁们与豪华车难免会
发生点儿故事，而它们一旦“相吻 ”，
“天价”理赔甚至可能让人一夜变穷。

2012年 1月 30日 ， 在浙江省温州
市， 一辆本田雅阁轻微刮蹭身价1200
万元的劳斯莱斯， 本田雅阁驾驶人负
全责， 需赔偿劳斯莱斯轿车维修费用
35万元， 其中保险公司根据保险上限
赔付16.2万元后， 雅阁车主还需承担
18.8万元的赔偿费用， 相当于一部雅
阁车的价值。

同年2月14日，在南京，一“90后”
厨师驾驶东南菱悦轿车撞上一辆劳斯
莱斯幻影限量版， 估算维修得花80万
元， 第三者责任险最高赔付才 30万
元， 另外50万元得自掏腰包……平民
车主们心里发虚： 真要让咱摊上这
“天价之吻”，该咋办呢？

普通车之间发生相撞事故， 依照
现行法规处理尚不是问题， 但普通车
与豪车相撞后， 根据现行法律法规产

生的责任问题， 却成为普通百姓开车
上路巨大的心理负担。 过去车主“不
怕撞到车 ，就怕撞到人”，现在“车主
既怕撞到人，更怕撞到豪车”。

目前我国车险中的第三方责任险
规定的最高赔偿上限为20万元、30万
元、50万元等险种，撞上豪车后，平民
要自掏腰包一大部分， 而我国的保险
公司一般通过区分责任再赔付的方式
处理车损事件规避理赔， 如果对方负
全责， 保险公司就不会给车主理赔。
我们大部分人买的第三者责任险都以
小额为主， 赔偿不是很多， 一旦撞了
豪车承担全部责任的话， 除保险赔偿
外大部分还要自掏腰包， 这样的赔偿
足可以让我们这些普通人“一撞返
贫”，甚至倾家荡产。 根据我国《刑法》
和《最高人民法院关于审理交通肇事
刑事案件具体应用法律若干问题的解
释》 的有关规定， 普通百姓如果因撞
豪车无力赔偿数额超过30万元， 就有
可能被追究刑事责任 ， 面临牢狱之
灾。 如此之下， 宁可撞人不能撞车的
心理的产生就成了自然而然的事情。

河北暖风律师事务所主任檀立改
认为，“一撞返贫”问题及延伸出的道

德犯罪问题， 是一种不正常的社会现
象， 更是一个急需解决的社会问题。
“一撞返贫”，反映出目前我国有关法
规及交通保险制度已不适应社会现
实，需要尽快做出更改和完善。 同时，
豪车不仅价格不菲， 其使用价值实质
上也有别于普通车， 它对于车主和使
用者来说不仅是简单的交通工具，还
是一种象征，具有一种潜在利益。豪车
进入公交领域， 如一种巨额流动资产
投入市场， 对他人和社会产生的人身
及利益风险远远高于普通车。 因此，
对豪车进入公交领域苛以较严格的责
任义务是合情合理的， 也有利于实现
所有车辆路权及责任的真正平等。

对于如何避免产生“一撞返贫”现
象，檀立改律师提出了自己的建议：

由国家交通管理部门出台专门的
有关豪车的条例， 确定豪车认定标准
（比如车型、价格等，可以适时增加变
更），规定豪车进入公交领域的条件，
对豪车保险及驾驶员资格等提出特别
要求。

进一步完善保险制度， 通过不断
完善保险险种、 保险费率、 设立专项
保险基金、 强制理赔责任等制度，减

轻责任人的民事赔偿责任。 如保险公
司针对豪车设立特定的险种， 可借鉴
国外的相关经验，像美国的“无过错”
制度， 即一旦发生交通事故， 无论是
谁撞了谁 (即无论事故责任在谁 )，车
祸双方都由自己的保险公司进行赔
偿，而不需要赔付对方。还有就是“无
保险和保险不足驾驶人保险”， 其意
思是， 若肇事者没有买保险， 或是保
险额不足， 甚至是肇事逃逸的话，这
项保险就可以赔付投保者所受到的各
类损失。 也就是说， 如果投保额较低
的肇事者撞了豪车， 导致其保费不足
以支付豪车的维修费用， 豪车的保险
公司就会根据合同付一笔赔偿金，大
大减少甚至免除了肇事者个人所需支
付的金额。

限定撞车人的责任范围和豪车一
方的最高获赔金额。如果是单纯的财产
损失，法律只应当规定撞车人承担民事
赔偿责任，而不能追究撞车人的刑事责
任，除非撞车人存在故意的情形。 与此
相对应，依据我国现行法律若撞车人无
能力赔付金额达30万元就要承担刑事
法律责任的规定，应当将撞车方的最高
赔偿金额限制在30万元以下，以免出现
与现行法律相冲突的情形。

给“豪车”挂上醒目的红色车牌或
者提示字样，让“豪车”做到恪尽提醒
和注意的义务， 客观上对其他车辆的
驾驶人员起到提示作用， 使得普通车
辆驾驶人员提高注意力， 尽量与豪车
保持一定的安全距离， 避免撞车及天
价赔偿事件的发生。

设立相关救助基金。在平民车撞豪
车并负全责的情况下， 由救助基金对
豪车方进行支付。 此外，还应由维修行
业协会与物价局牵头成立评估公司，
杜绝维修环节暴利，减小车主负担。

6月25日， 文安县人民法院根据今年1月
实施的新《刑事诉讼法》的强制医疗程序，对
患有精神疾病暴力行凶的张某作出强制医疗
决定。

强制医疗是指经法定程序鉴定依法不负
刑事责任的精神病人实施暴力行为， 危害公
共安全或者严重危害公民人身安全， 有继续
危害社会可能的，由人民法院作出决定，可予
以强制医疗。 2013年1月19日，被申请人张某
在家中无故用拐杖将其母亲殴打致死。 后经
鉴定，被申请人张某案发时为精神分裂症，无
刑事责任能力，经住院治疗，病情未见好转，
若放置社会， 极有可能以暴力行为对他人人
身安全构成严重威胁， 有继续危害社会的可
能。文安县检察院依法申请对张某强制医疗。
文安县法院经审理认为， 被申请人张某实施
了杀人的暴力行为， 经鉴定其属依法不负刑
事责任的精神病人，现病情未见好转，有继续
危害社会的可能，符合强制医疗的条件，依法
可予以强制医疗。 法院遂作出上述决定。

李燕

打死母亲
精神疾病患者被强制医疗

国家补贴
成了不义之徒的“唐僧肉”

河间市的胡某（女）在经营家电商场过程
中， 利用国家授予的审核家电下乡产品财政
补贴资金手续并先行垫付的便利条件 ，于
2011年通过虚增13户购买家电下乡产品信息
方式，共计骗取国家补贴款13570.59元。 6月
25日， 河间市检察院以涉嫌贪污罪将其依法
提起公诉。

河间市某电脑经营部老板韩某在经营电
脑销售部过程中， 利用国家家电下乡产品补
贴政策， 两年中共计编造25户购买下乡家电
虚假信息， 骗取国家补贴22645.22元，6月24
日被河间市检察院以涉嫌贪污罪提起公诉。

孙四启 王全生

求爱不成
心生怨恨绑架强奸

6月23日， 怀安县人民法院对一起绑架、
强奸案件进行了不公开审理。 被告人冯某喜
欢上了张某，多次表白未果，心生恨意，采取
了绑架强奸的手段走上犯罪道路。

23岁的冯某小学毕业后就不再读书 ，在
去加油站加油的过程中认识并喜欢上了张
某，遂多次对其示好，希望张某能做其女友，
但张某并不喜欢冯某，每次都拒绝他，冯某怀
恨在心。 去年年底， 冯某向张某借了一部手
机，后以还手机为借口把张某骗到自己家中，
采用威胁、恐吓等手段，多次强行与张某发生
性行为， 并让张某用自己的手机给张某父亲
发短信索要14万元现金。 后冯某又多次给张
某哥哥发短信索要10万元，并对其进行威胁。
其间，冯某把张某关在自己家中，外出时就把
张某捆绑在床上， 一直到张某的哥哥收到短
信报警后，张某才被公安机关解救。

法院经审理认为， 冯某采取威胁、 恐吓手
段，强行与妇女发生性行为，其行为已构成强奸
罪；其又以勒索财物为目的，绑架他人，其行为
已构成绑架罪。 由于冯某强奸罪、 绑架罪均成
立，属于一人犯数罪情形，应对其数罪并罚。

法院最终作出如下判决： 以绑架罪判处
冯某有期徒刑十二年，
剥夺政治权利三年，并
处罚金 1万元 ； 以强奸
罪判处其有期徒刑五年
零三个月 ； 数罪并罚 ，
决定执行有期徒刑十六
年 ， 剥夺政治权利三
年，并处罚金1万元。
梁燕 薛保立 张丽娜

“吻”上豪车 怎么赔
本报记者 张乔

恋爱期间,你的就是我的,我的就是你的,不分彼此；一旦分手,就容易产生纠纷———

借 条

我省大学生参军受益多

新闻背后

政治上受优待 经济上有补偿

公路上豪车出没

“天价之吻”频频

现行保险制度的缺陷

应对豪车苛以严格的责任义务

完善保险制度 设立救助基金


